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Danové testy na uroky

aktuality * komentafe * dotazy a odpovédi

Ing. Stanislav Suchan, MBA, CA

Urok lze chapat jako poplatek za za-
ptjcku penéznich prostredki. V zdsadé
se jedna o naklad dluhového financo-
vani. Slovo drok se ovSem objevuje ne-
jen v souvislosti se zaptjckami, ale ta-
ké i v ramci danového radu (napft. tirok
z prodleni). V tomto ¢lanku se budeme
zabyvat daitovou problematikou troka
a danovymi testy. StéZejnim tématem
bude vztah matky a dcery, test nizké ka-
pitalizace a spojené osoby.

PRAVNI UPRAVA UROKU

» zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z prfi-
jmi, ve znéni pozdéjsich predpisi
(dale jen ,,ZDP*), a to v:

— 8§23 odst. 3, §23 odst. 7, §24
odst. 1, § 24 odst. 2 pism. zi), § 25
odst. 1 pism. a), f), w) ZDP + po-
kyn GFR D-59;

* vyhlaska ¢. 500/2002 Sb., pro podni-
katele (dale jen ,PVZU*), a to v § 47
odst. 1 pism. b) PVZU;

e zédkon ¢&.280/2009 Sb., datovy fad,
ve znéni pozdéjsich predpist (déle
jen ,,DR), a to v § 252 a § 253 DR.

Pro danovou uznatelnost uroku dle
ZDP a jinych ti¢etnich predpist existuje
fada testi. V tabulce ¢. 1 na nésledujici
strané si shrneme veskeré testy.

V ustanoveni § 25 odst. 1 pism. w) ZDP
jsou definovany financéni néklady. Té-
mi se rozumi tiroky z Gvérovych financ-
nich nastroji a souvisejici naklady vcet-
né ndkladd na obstardni, zpracovani
uvérd a poplatkli za zaruky. Vycet na-
klad?i souvisejicich s finanénimi néstroji
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je uveden v pokynu GFR D-59 k § 25
v bodé 6.

MATKA A DCERA

V prvé fade€ je tieba si definovat matku
a dceru z pohledu ZDP.

Podminky pro matefskou spolecnost
(§ 19 odst. 3 pism. b) ZDP):

e predepsana forma uvedend v pred-
pisech EU nebo forma druzstva,
svéfenského fondu, rodinné funda-
ce, obce, dobrovolného svazku obci,
kraje, CR, spole¢nost, ktera neni re-
zidentem CR (ma nékterou z forem
uvedenou v predpisech EU, je pova-
Zovéna za rezidenta jiného ¢lenského
statu EU, podléhd nékteré z dani EU
podobné dani z pfijmu).

Podminky pro dcefinou spolecnost
(§ 19 odst. 3 pism. ¢) ZDP):

* predepsana forma uvedena v predpi-
sech EU nebo forma druZstva, spolec-
nost, ktera neni rezidentem CR (méa
nékterou z forem uvedenou v pred-
pisech EU, je povaZovéna za reziden-
ta jiného clenského statu EU, podlé-
ha nékteré z dani EU podobné dani
z pijma).

Uroky mezi matkou a dcerou mohou
byt od dané z pfijmu pravnickych osob
osvobozeny za splnéni zakonnych pod-
minek:

* musi se jednat o kapitalové spojené
osoby s alesponi 25% podilem na za-
kladnim kapitadlu nebo hlasovacich
pravech, a to po dobu nejméné 24
mésicti (Ize splnit i dodatecné);

Vazeni ¢tenéri,

také Vam termi-
ny ,spojené oso-
by”, ,test nizké
kapitalizace” ne-
bo ,jinak kapitéd-
lové spojené oso-
by” nahanéji husi
ktzi? Véfim, Ze po procteni dnes-
niho prvniho ¢lanku budete mit
jasno. A pokud byste pfeci jen
potfebovali téma doplnit, miize-
te vyuzit odpovédniho servisu
v rdmci predplatného (4 dotazy
za rok polozZené prostfednictvim
Zakaznického portalu 24).

Nebyl by to spravny odborny
¢asopis, pokud by si neposvi-
til na dosud neuzavieny soud-
ni spor budici silny ohlas, ktery
se tyka vyuzivani silni¢nich ka-
mer pii kontrolni ¢innosti sprav-
ce dané.

Kréasné dny Vam preje

Sere  Bitosds

Lucie Cizkovska
odborna redaktorka/

obsah:

=

.. Danové testy na tiroky

=

.. Vyuziti silni¢nich kamer pfi
kontrolni ¢innosti spravce
dané

dotazy: str. 5-8

Vklad automobilu do obchodni majetku
manzelky, a dalsi ...
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Tab.¢. 1

§19 PVZU

Casové rozliSeni | Jedna se o ¢asové rozliSeni trokua

2. | kapitalizace drokt | Jednd se o zahrnovan{ trokfi do potizo- | § 47 PVZU
vaci ceny dlouhodobého majetku (tyto
aroky se do testti nezahrnuji)

3. | troky fyzickym | Uroky fyzickym osobam jsou datiové | §24 odst.?2

osobam uznatelné az v okamziku jejich zaplace- |  pism. zi)
n{ ZDP

4. | Nizka kapitalizace | Jedna se o test, do kterého vstupuji pou- | § 25 odst. 1
ze troc¢ené zapujcky vici spojenym oso- | pism. w)
bam ZDP

5. | Urokyudcery | Uroky plynouci z drzby dcefiné spole¢- | §25 odst. 1
nosti ¢i tiroky z tvéru, ktery byl pouzit | pism. zk)
na nakup dcefiné spolec¢nosti, jsou da- ZDP
noveé neuznatelné

6. Urok na zisku | Pokud se vySe urokt odviji od zisku, | §25 odst. 1
jedna se o danové neuznatelné naklady pism. zI)

ZDP
7. | Nadmérné vy- |Jedna se o polozku, o kterou se zvysu- | §23e ZDP
pujéni vydaje | je vysledek hospodareni (¢ast presahuji-
ci limit stanoveny v § 23e odst. 1 ZDP)

8. Obvykla cena | Urok mezi spojenymi osoby musi byt | §23 odst.7
sjednan v obvyklé vysi, pokud se tirok ZDP
odchyluje od obvyklé (trzni) vyse, roz-

dil se dodani

e prijemce trokt musi disponovat roz-
hodnutim spravce dané o priznani
osvobozeni podle § 38nb ZDP.

ZDP rozliSuje spojené osoby, které jsou
pfimo kapitdlové spojené a nepiimo ka-
pitalové spojené, viz § 23 odst. 7 ZDP:

e piimo kapitdlové spojené osoby
— pokud se jedna osoba piimo po-
dili na kapitdlu nebo hlasovacich
pravech druhé osoby (vice osob);
— pfitom tento podil predstavuje
alespori:
> 25 % zakladniho kapitdlu nebo
> 25 % hlasovacich prav téchto
osob;
* nepiimo kapitalové spojené osoby
— pokud se jedna osoba nepiimo po-

dili na kapitalu nebo hlasovacich
pravech druhé osoby (vice osob);

— pritom tento podil predstavuje
alespori:
> 25 % zakladniho kapitalu nebo

> 25 % hlasovacich prav téchto
osob.

Dale jesté existuje pojem ,jinak spojené

osoby”, kterymi jsou:

* situace, kdy se jedna osoba podili
na vedeni nebo kontrole jiné osoby
(aZ na malé vyjimky);

¢ piipady, kdy se shodné osoby ne-
bo osoby blizké podileji na vedeni ¢i

kontrole jinych osob (az na malé vy-
jimky);

e ovladajici a ovladand osoba a ta-
ké osoby ovladané stejnou ovladaji-
ci osobou;

* osoby blizké podle § 22, §§ 771 - 774
obcanského zakoniku;

* osoby, které vytvorily pravni vztah
prevazné za tcelem sniZeni zakladu
dané nebo zvyseni daiové ztraty.

TEST NiZKE KAPITALIZACE

Vypocet nizké kapitalizace se vztahu-
je na vSechny spojené osoby definova-
né v § 23 odst. 7 ZDP, a to vcetné , jinak
spojenych osob”. Za daiiové ndaklady
nelze uznat finanéni néklady z c¢astky,
o kterou thrn tvérovych finan¢nich na-
strojii (pojem definovan v §19 odst. 1
pism. zk) ZDP) od spojenych osob pre-
sahuje 6nasobek vyse vlastniho kapi-
tdlu, pokud je piijemcem tuvérovych
finanénich néstrojii banka nebo pojis-
tovna, nebo 4nasobek vyse vlastniho
kapitilu u ostatnich pfijemctt tvéro-
vych finanénich néstroja.

Do vypocth nizké kapitalizace se neza-
hrnuji finan¢ni nastroje nebo jejich ¢asti,
znichz jsou droky soucasti vstupni ceny
majetku a dale prokazatelné poskytnuté
beziirocné zapujcky, pouze trocené!

Pokud je vlastni kapital zaporny, jsou
veSkeré finanéni ndklady podle §25
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odst. 1 pism. w) ZDP vylouceny z da-
nové uznatelnych naklada.

U fyzickych osob se zkouma jesté test
na zaplaceni. Podle § 24 odst. 2 pism. zi)
ZDP plati, Ze jsou dafiovym nakladem
zaplacené tdroky z uvért a zaplacené
aroky ze zaptjcek poskytnutych fyzic-
kou osobou, kterd neni tcetni jednot-
kou. Pokud takové troky nejsou za-
placeny, nelze je ponechat v daiovych
nakladech bézného zdanovaciho obdo-
bi. Dailovym nakladem budou ve zda-
novacim obdobi, ve kterém dojde k je-
jich zaplaceni (pokud v roce svého
vzniku, popf. zatctovani, prosly testem
nizké kapitalizace).

Vylouceni z divodu nizké kapitaliza-
ce ma prednost a uroky se nestanou
danovym nakladem ani po jejich za-
placeni u fyzickych osob. Dané tvrze-
ni vyplyva z § 23 odst. 3 pism. b) bod
3 ZDP.

Pokud dojde ve zdanovacim obdobi
ke zméndm vyse thrnu tvérovych fi-
nan¢nich nastroji podléhajicich tes-
tu nizké kapitalizace nebo ke zméné
vlastniho kapitalu ¢i k obéma zaroven,
je vypocet neuznatelné casti financnich
nakladi potfeba rozdélit. V ZDP neni
definovan Zadny matematicky vzorec.
Pomticku lze najit v pokynu GFR D-59
k§25ZDP v bodé 7.

K=1-(n*SVK)/Y, kde:

* n =4 (nebo 6 u bank a pojistoven);

* SVK = stav vlastniho kapitalu;

* Y =primér dennich stav uveérh
a zaptjcek.

Koeficient se zaokrouhli na 2 platna de-
setinna mista podle § 146 odst. 3 DR.

f

Ucetni jednotka A md ve svém videtnictoi
evidovdny ndsledujici zdvazky z ivéro-
vyjch financnich ndstrojii; vikolem je sta-
novit dariovou iicinnost iirokii a ostat-
nich financnich ndkladii za rok 2023
(predpoklddejme, Ze rok md 360 dni).

Priklad 1.

a) Urotenou  zdpiijcku  ve  vysi
15 000 000 K¢ na ndkup 90% podi-
Iu na spolecnosti X od clena obchod-
ni korporace Y wuzavienou 10. dub-
na 2022, iirok je stanoven ve vyjsi 6 %
p. a., coZ je obvykld vijSe viroku. Jednd
se 0 spojenou osobu. Splatnost zdpiijc-
ky je sjedndna na 31. prosince 2024,
k tomuto datu bude splacena celd jisti-
na vcetné veskeryjch nabéhlyjch tirokii.
Podil na spolecnosti X byl spolecnosti
A proddn 1. srpna 2023.




b) Beziirocnou zipiijcku od spolecni-
ka (obec) ve wvysi 2 500 000 K¢, kte-
rd byla prevedena na ticet spolecnos-
ti A dne 1. kvétna 2023 a byla pouZita
na 1ihradu reklamnich a propagacnich
akct za ticelem zvyseni obratu spolec-
nosti. Zdpiijcka byla zaplacena jedno-
razové k 31. prosinci 2023. Obuyk-
ld virokovd mira ¢ini v daném pripadé
6 % p.a.

¢) Uvér ve vysi 10 000 000 K¢ od sester-
ské spolecnosti na porizeni investice.
Prosttedky byly pripsdny na ticet spo-
lecnosti A dne 1. cervence 2023, iiroky
c¢ini 8 % p. a. (cena obuykld, ovéreno
dotazem v bance). Spldceni 1ivérii za-
pocne ode dne zahdjeni nové sezony, tj.
od 1. dubna 2024. Uroky za rok 2023
¢ini 400 000 K¢. Uvér je zajistén zd-
stavnim prdvem na pozemku spolec-
nosti A. Priimérnd denni vyse vlast-
niho kapitdlu (bez zapocteni hodnoty
ticetniho vysledku hospodarent za rok
2023) je kladnd a cini 2 650 000 K¢
(predpoklddejme, Ze tato hodnota je
stanovena sprdvné). Pro ticely tirokil
uvazujte zjednodusujici predpoklad,
kdy kazdy mésic md 30 dnf.

Reseni:

a) Rocni dirok  ¢ini 900 000 K¢
(15 000 000%0,06). Zipiijcka byla po-
uzZita na ndkup dcefiné spolecnosti,
tiroky budou tedy datiove neuznatelné,
viz § 25 odst. 1 pism. zk) ZDP. K pro-
deji doslo 1. srpna 2023, a tak iiroky
po 1. srpnu lze povaZovat za jiz dariové
uznatelné. Dariové neuznatelné iiroky
=900 000/12 *7 = 525 000 K¢ (vylou-
c¢ime na 1. 40 dariového prizndini), da-
1iové uznatelné tiroky = 900 000/12*5
=375 000 Ke¢.

b) U beziirocnyjch zdpiijcek vznikd vy-
dluziteli majetkovyj prospéch. To
ovsem neplati, pokud je zapiijcite-
lem (véritelem) spolecnik vydluZite-
le, viz zdvéry Koordinacniho vijboru
C.452/22.04.15. Z daného plyne, Ze
nevznikd majetkovy prospéch. Neni
tfeba upravovat ziklad dané o obvyk-
lou cdst irokil.

c) Jednd se o iirocenou zdpiijcku vii-
Ci spojené osobé, a tak tyto tiro-
ky podiéhaji testu nizké kapitaliza-
ce, viz § 25 odst. 1 pism. w) ZDP.
Uhrn jistin od spojenyjch osob ne-
smi v tomto pripadé presdhnout
Ctyrndsobek vyse vlastniho kapitd-
lu. Priimérnd denni vyse jistiny ci-
ni = (180*0 + 180*10 000 000)/360
=5 000000 K¢ (zdpiijcka byla po-
skytnuta az 1. 7., a tak se pronich
180 dni vykize 0). Ctyindsobek vlast-
niho kapitdlu ¢ini = 4 * 2 650 000
=10 600 000 K¢. Z daného vypljod,

Ze 4ndsobek viastniho kapitdlu je vyssi
nez priimérnd denni vyjse jistin, a tak
jsou tiroky viici spojenyjm osobdm celé
dariové uznatelné.

Priklad 2. ' I

Spolecnost A je matefskou spolecnos-
t viici dvéma dcerinym spolecnostem X
a Y. Od téchto dvou spolecnosti si spo-
lecnost A piijci k 1. lednu 2023 beziiroc-
nou zdpiijcku. Obuykld tirokovd mi-
ra ¢ini 8 % p. a. Beziirocnd zdpiijcka
od spolecnosti X cini 550 000 K¢, bez-
tirocnd zdpiijcka od spolecnosti Y cini
2 500 000 K¢.

Reseni:

Obuyklyj tirok u beziirocné zdpiijcky viici
X cini = 550 000*0,08 = 44 000 K¢ (Ii-
mit 100 000 K¢ je splnén, dariové dopa-
dy dluznika jsou Zddné).

Obuykly tirok u beziirocné zdpiijcky vil-
¢i 'Y ¢ini = 2 500 000*0,08 = 200 000 K¢
(limit 100 000 K¢ nent splnén, dluznik
zvyst zdklad dané o celou cdstku tirokil).
V' daném pripadé se nedodatiuje pouze
rozdil prevysujict limit 100 000 K¢, ale
celd cdstka. O majetkovém prospéchu se
nijak neiictuje.

Zdveér plyne z §19b odst. 1 pism. d)
ZDP.

Priklad 3. ’

Spolecnost A si pronajala na 5 mésicii
od své sesterské spolecnosti cdst pozemku
za symbolickou cenu 2 500 K¢ mésicné,
ackoli obvykld vijSe odpovidd 50 000 K¢
mésicné.

Reseni:

Spolecnost A zvysi ziklad dané o Cdst-
ku: (50 000 — 2 500)*5 = 237 500 K¢,

a to na . 30 dariového prizndni, viz § 23
odst. 7 ZDP.

Priklad 4. ’

Spolecnost A (Cesky datiovyj rezident,
spolecnost s rucenim omezenym) vypla-
tila tiroky spolecnosti B (némecky da-
riovy rezident) ve vysi 40 000 000 K¢.
Spolecnost A obdrzela od spolecnos-
ti C (madarsky datiovy rezident) tiroky

ve vysi 5 000 000 K¢. Podily jsou drZe-
né po dobu 3 let.

Diile vite, Ze:

* spolecnost B
Aze70 %;

e spolecnost C md vlastnicky podil
ve spolecnosti A ve vyjsi 5 %.

vlastni  spolecnost

Vijriatek ze smluv o zamezeni dvojimu
zdanént

,Smlouva o zamezeni dvojimu zdané-
ni mezi CR a Némeckem umoZriuje zda-
nit dividendy v zemi rezidence i zdroje,
v zemi zdroje vsak maximdiné sazbou
5 % pridrzbe podilu alespofi 25 % a 15 %
v ostatnich pfipadech.

Smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni
mezi CR a Némeckem umoZriuje zdanit
uroky pouze v zemi rezidence prijemce.

Smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni
mezi CR a Madarskem umozriuje zdanit
dividendy v zemi rezidence i zdroje, v ze-
mi zdroje vsak maximdiné sazbou 5 %
pri drzbé podilu alespori 25 % a 15 %
v ostatnich pfipadech.

Smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni
mezi CR a Madarskem umoZriuje zdanit
uroky pouze v zemi rezidence.

Smlouva o zamezeni dvojimu zdané-
ni mezi CR a Madarskem obsahuje jako
prinadnou metodu pro vylouceni dvoji-
ho zdanéni na strané CR zdpocet prosty.”

Urcete dariovy dopad virokit u spolecnos-
ti A.

Reseni:

Pijaté tiroky budou zdanéné v Ceské
republice v rdmci bézného zikladu da-
né. Madarsko (spolecnost C) miiZe sra-
zit svdzkovou dari podle smluv o zameze-
ni dvojimu zdanéni. V Ceské republice
se poté aplikuje metoda prostého zdpoc-
tu. Nelze pouzit samostatny ziklad dané
podle § 20b ZDP, viz § 20b odst. 1 ZDP.

Uroky vyplacené do Némecka (spolec-
nost B) budou od dané z prijmii pravnic-
kijch osob osvobozeny, pokud budou spl-
nény podminky:

* jednd se o kapitdlové spojené osoby (li-
mit > 25 % je splnén);
* drzba podilu cini nejméné 24 mésicii

(splnéno);

e prijemci tirokii bylo vyddno rozhodnu-
ti podle § 38nb ZDP (splnéno)

- wsechny podminky uvedené v § 19
odst. 5 ZDP jsou splnény, a tak Ize
vyplacené iiroky od dané z prijmil
osvobodit. |
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Vyuziti silni¢nich kamer pfi kontrolni ¢innosti

spravce dané

Jaroslava Pfeilerova

V posledni dobé budi zdjem vefejnos-
ti piipad, kdy spravce dané pfi kontrol-
ni ¢innosti vyuzil informace od Policie
CR, které byly zjistény prostfednictvim
silni¢nich kamer, a to zejména ve vaz-
bé na souvisejici rozsudky Nejvyssiho
spravniho soudu a nésledné rozhodnu-
ti Ustavniho soudu. Z pfispévka pub-
likovanych k této problematice ve sdé-
lovacich prostfedcich a ze souvisejicich
komentérfi jsou zfejmé znacné emoce
a Casto také nesouhlas velké ¢asti vefej-
nosti s vyuzivanim zadznamd ze silnic-
nich kamer pro potfeby spravce dané.

Nejprve si cely pfipad si struéné popi-
Seme.

* Rozsudek Nejvyssiho spravniho sou-
du ze dne 21. ¢ervence 2022 sp. Zn.
9 Afs 147 2020-34 (dale téZ ,rozsu-
dek NS5”), ktery je vefejné dostupny
(napf. na www.nssoud.cz), se tykal
poskytnuti zdznamid z dopravnich
kamer o pohybu vozidla danové-
ho subjektu (podnikatele V.H.), kte-
ré Policie CR poskytla spravci dané
pro ucely kontrolni ¢innosti. V roz-
sudku NSS je popsédno, Ze podnikatel
V.H. (zalobce) podal 22. ledna 2016
pfiznani k DPH za 4. ¢tvrtleti 2015,
ve kterém vykéazal nadmérny odpo-
et ve vysi 413499 K¢ a za toto ob-
dobi nasledné podal dne 28. ledna
2016 dodatecné priznani, ve kterém
narokovany odpocet DPH navysil
0 244 491 K¢ z dtivodt ndkupu au-
tomobilu pro tcely svého podnikani.
Za obdobi 4. ctvrtleti 2015 tedy ten-
to podnikatel narokoval od statu vra-
ceni DPH ve vysi celkem 657 990 K¢.
V rozsudku NSS je popsan postup
spravce dané, ktery v rdmci svych
povinnosti provéfoval, zda na-
rok podnikatele na odpocet DPH je
opravnény. Podnikatel V.H. prokazo-
val narok na odpocet dokladem o po-
fizeni automobilu a evidenci jizd.
Spravce dané ovérfoval spravnost
udaji uvedenych v knize jizd, zjistil
nesrovnalosti a nasledné vyzval Po-
licii CR k poskytnuti informaci o po-
hybu motorového vozidla za obdo-
bi uvedené v knize jizd. Vzhledem
k tomu, Ze tidaje od Policie CR ne-
korespondovaly s tdaji podnikate-
le v knize jizd, neuznal spravce da-
né navyseni odpoc¢tu DPH ve vazbé
na deklarované vyuziti pfedmétného
vozidla k podnikani.

¢ Podnikatel V.H. se odvolal, Odvola-
i feditelstvi jeho odvolani zamitlo
a potvrdilo rozhodnuti spravce dané.

e Nasledné podnikatel V.H. podal Za-
lobu ke krajskému soudu, spor vsak
prohral.

* Podnikatel V.H. se nevzdal a podal
kasacni stiZznost, ve které namital, ze
spravce dané nemél pravo kamero-
vé zaznamy vyzadat a Ze tak nemé-
ly byt pouzity jako dtkaz. V Zalo-
bé podnikatel V.H. (prostfednictvim
svého pravniho zastupce) namital,
Ze zpracovani pohybu vozidla z ka-
merovych systému v konkrétnim ob-
dobi na konkrétnich komunikacich
pro potfeby spravce dané neodpo-
vida pfislusnému ustanoveni zako-
na o policii, ktery stanovi, Ze ,policie
zpracovdvd v souladu s timto zdkonem
a jinym pravnim predpisem informa-
ce vcetné osobnich tidajii v rozsahu ne-
zbytném pro plnéni svyjch iikolii”. Pod-
nikatel V.H. (zastoupeny pravnim
zastupcem) deklaroval, Ze ke zpraco-
vani kamerovych zaznamt doslo az
na zékladé vyzvy spravce dané Poli-
cii CR k poskytnuti informaci podle
daniového fadu, tedy primarné pro
tcely danového fizeni a nikoliv pro
vlastn{ téely Policie CR, a z toho da-
vodu tyto idaje nelze pouzit v datio-
vém fizeni jako dikaz. NSS vsak ka-
sacni stiZnost zamitl s tim, Ze spravce
dané si vyzadal zdznamy z kamer az
poté, co je Policie CR potidila v rdmci
své vymezené ¢innosti, nikoli na vy-
zvu spravce dané, NSS tedy namit-
ku podnikatele V.H. o nezakonnosti
kamerovych zaznamt jako ditkazu
v dafiovém fizeni odmitl a potvrdil
postup spravce dané.

e Podnikatel V.H. vSak svij boj ne-

vzdal a podal tistavni stiznost, ve kte-
ré prostrednictvim stejného pravniho

Aktudlni zpravodajstvi i mezi dvéma vydanimi casopisu:

zastupce chytfe argumentoval, Ze ne-
namital proti tomu, Ze Policie CR ne-
méla opravnéni zaznamy pofizovat,
ale namital to, Ze Policie CR zpraco-
vala pfedmétné zdznamy pro daiio-
vé ucely na zakladé vyzvy spravce
dané a protoze NSS tuto namitku ig-
noroval, porusil pravo podnikatele
na spravedlivy proces. Ustavni soud
této argumentaci podnikatele v roz-
sudku IV.US 2621/22 ze dne 14. 2.
2023 prisvédcil a rozsudek NSS zru-
sil.

Z uvedenych informaci vyplyva, Zze
Ustavni soud nezrusil rozhodnuti NSS
z toho dtvodu, Ze bylo prokazano, Ze
podnikatel V.H. mél narok na odpocet
DPH, nebo Policie CR neméla oprav-
néni pofizovat zdznamy o predmét-
ném vozidlu, pfipadné neméla oprav-
néni tyto zaznamy vydat spravci dané,
ale z toho dtivodu, Ze Policie CR pro
potifeby spravce dané zaznamy utfidi-
la a tyto zpracované zaznamy spravci
dané predala. Ustavni soud uznal logi-
ku Zalujiciho podnikatele V.H. a konsta-
toval, Ze NSS se s touto namitkou nevy-
poradal a rozsudek NSS byl zrusen pro
nepfezkoumatelnost.

Jak jsem jiz uvedla, k této kauze byla na-
pséna celad fada prispévki a také stov-
ky souvisejicich komentaii. Naprosta
vétsina komentar postup spravce dané
a NSS odsuzuje a nékteri dokonce zada-
ji potrestani konkrétnich osob. Nenasla
jsem zadny prispévek nebo komentar,
ktery by pfipomnél, Ze prvotni pfi¢inou
této kauzy byla skutecnost, Ze podnika-
tel narokoval odpocet DPH, ktery mo-
hl byt neopravnény (ta moznost niko-
ho z komentujicich nezaujala a nikoho
nepohorsilo, Ze ze statnich prostfedkt
mohl byt neoprdvnéné vyplacen narok
na odpocet DPH). Vsechny dalsi uda-
losti s touto pficinou souvisely. Cely
pfipad vsak nekonéi, nyni je ,na tahu”
NSS, ktery bude muset vydat novy roz-
sudek, ve kterém rozhodne, v jaké po-
dobé mély byt zaznamy z kamerové-
ho systému spravci dané predany (zda
ve zpracované, nebo nezpracované). W

Zakaznicky portal 24: zakaznik.dashofer.cz

Z aktualit vybirame:

=],

e Zmény v DPH souvisejici s novym stavebnim zakonem

e Vlada schvalila ndvrh zdkona o pfeménéch obchodnich spolecnosti
a druzstev, ktery reaguje na evropskou smérnici a poznatky z praxe

* Snémovna ve tfetim ¢teni schvélila Daniové milostivé 1éto

* Dobijeni elektroaut z pohledu DPH

* Majetek vytvoreny vlastni ¢innosti z pohledu DPH
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I Dotaz

Prevod podilit bytového druZstva

Spolecnost s.r.0. (pfipadné a.s.) zaloZi byto-
vé druZstvo, ve kterém bude vlastnit 90 %
podilii. Po piil roce prevede 80 % podilii
a nechd si 10 %, které hodld vlastnit zcela
jisté déle nez 1 rok (§ 19 odst. 4 ZDP).

Podle mého ndzoru se jednd o transakci, kte-
rd by méla byjt osvobozend od dané z prijmii
dle § 19 odst. 1 pism. ze) ZDP, protoZe spo-
lecnost s.ro. (a.s.) a bytové druZstvo spl-
1iuji definici dle § 19 odst. 3 pism. b) a c).
Myjlim se?

I Odpovéd

Bytové druzstvo je z pravniho hledis-
ka vlastné béZznym druZstvem, které ale
podléha specialni regulaci své ¢innosti.
S pfichodem nové rekodifikace soukro-
mého prava od roku 2014 dané zejmé-
na novym obc¢anskym zakonikem a také
zakonem ¢&.90/2012 Sb., o obchodnich
korporacich, nyni jiz ve znéni p.p. — dale
jen ,,ZOK” — se vSechna druzstva zacle-
nila mezi obchodni korporace, jak vy-
¢teme v § 1 odst. 1 ZOK: ,,Obchodnimi
korporacemi jsou obchodni spole¢nosti
(dale jen ,,spole¢nost”) a druzstva.”

,Druzstvim” obecné se vénuje HLAVA
VI ZOK od § 552:

1. Druzstvo je spoleCenstvi neuzavieného
poctu osob, které je zaloZeno za ticelem
vzdjemné podpory svijch clenii nebo tie-
tich osob, pripadné za ticelem podnikdni.

2. Druzstvo md nejméné 3 cleny.

3. Firma obsahuje oznaceni ,druZstvo”.

PficemZ specidlni pravni tprava byto-
vych druzstev je naplni Dilu 2 pocina-
je § 727 ZOK:

1. Bytové druZstvo miiZe byt zaloZeno jen
za ticelem zajistovini bytovijch potieb
svyjch clenil.

2. Bytové druzstvo miiZe spravovat domy
s byty a nebytovymi prostory ve vlast-
nictvf jinyjch osob.

3. Bytové druZstvo miiZe za podminek sta-
novenyjch timto zdkonem provozovat i ji-
nou cinnost, pokud tim neohrozi uspo-
kojovdni bytovyich potieb svijch clenii
a tato Cinnost md ve vztahu k Cinnos-
ti podle odstavcii 1 a 2 pouze dopliikovy
nebo vedlejsi charakter.

Jelikoz hlavni ¢innosti bytové druz-
stvo nemtiZe byt podnikdni, zdalo by
se, Ze pro Ulely dané z prijmi patii
mezi vefejné prospésné alias nezisko-
vé poplatniky ve smyslu § 17a zakona
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¢.586/1992Sb., o danich z pfijmdg,
ve znéni p.p. (,ZDP”). JenZe z této kate-
gorie jej vylucuje jeho pravni forma, kte-
rou je druzstvo, byt specificky a priori
neziskové. Podle § 17a odst. 2 pism. a)
ZDP totiZ vefejné prospéSnym poplatni-
kem nikdy nemtZe byt — obchodni kor-
porace — kam, jak bylo vySe uvedeno,
spadaji vSechna druzstva, véetné byto-
vych.

S vylouc¢enim z ,neziskovych organiza-
ci” vyvstal dafiovy problém, jelikoz by-
tové druzstvo timto podléha stejnym
pravidliim jako bézné (ziskové) obchod-
ni korporace. PficemzZ ale ad vyse hlav-
nim dominantnim zdrojem pfijmu byto-
vého druZstva je najemné za druZstevni
byty a nebytové prostory, pri¢emz jejich
najemci jsou prevazné samotni ¢lenové
tohoto bytového druZstva, kterfi se na je-
ho koupi nebo vystavbé nepfimo po-
dileli ¢lenskymi vklady. Nejedna se te-
dy o obvyklé ,cizi” ndjemniky, kterym
mohlo bytové druZstvo s klidem tcto-
vat trzné obvyklé najemné. Maximal-
ni vys$i najemného pro tyto pripady do-
konce vyslovné reguluje § 744 ZOK:

o, Clenové, kteri jsou ndjemci druzstev-
nich bytil, hradi v ndjemném bytoveé-
mu druZstou pouze iicelné vynaloZené
ndklady bytového druzstva vzniklé pri
sprdvé téchto druzstevnich bytii, vcet-
né ndkladit na opravy, modernizace a re-
konstrukce domii, ve kterijch se nachdze-
jt, a prispévkit na tvorbu dlouhodobého
financniho zdroje na opravy a investice
téchto druzstevnich byti.”

A pravé toto zdkonné omezeni prjmu
je dtvodem jejich osvobozeni od da-
né z piijmd pravnickych osob uvedené-
ho v § 19 odst. 1 pism. ¢) ZDP: , piijem
z najemného druzstevniho bytu ne-
bo druzstevniho nebytového prostoru
a z thrady za pInéni poskytované s uzi-
vanim tohoto bytu nebo nebytového
prostoru plynouci na zdkladé najemni
smlouvy mezi bytovym druzstvem a je-
ho ¢lenem; ...”. Ovsem i zde plati ,né-
co za néco” naklady souvisejici s témi-
to osvobozenymi pifjmy nejsou danoveé
uznatelné, jak stanovuje §25 odst. 1
pism. i) ZDP.

V dotazovaném piipadé je ¢lenem by-
tového druzstva — navic urcity cas je-
dinym - ponékud nezvykle s.r.o., pfi-
padné a.s. Kterého vice zajima jiny typ
osvobozeni od dané z prfjmf pravnic-
kych osob, a to uvedeny v § 19 odst. 1
pism. ze) bodé 2 ZDP, tedy ,(...) pfijmy
z prevodu mater'ské spolecnosti v dcefiné
spolecnosti (...)".

Tazatel spravné poukazuje na to, Ze
z definic zminénych pojmié uvedenych
v § 19 odst. 3 pism. b) a ¢) ZDP vyply-
va, Ze ,matefskou spolecnosti” mi-
Ze byt mimo jiné s.r.0. i a.s., a stejné tak
,dcefinou spole¢nosti” obchodni kor-
porace véetné ,druzstva”, pokud je spl-
nén podil na zdkladnim kapitalu ales-
poni 10 %, nejméné po dobu 12 mésici.
A spravny je i poznatek tazatele, Ze ¢a-
sovou podminku je pffpadné mozno
splnit i dodate¢né, jak umoznuje § 19
odst. 4 ZDP. V dotazovaném pripadé se
tedy zda byt spInéno vse podstatné pro
to, aby pifjem z prodeje podilu , matet-
ské spolecnosti” s.r.0./a.s. v jeji , dcefi-
né spolecnosti” — kterou je druzstvo, byt
,bytové” —byl od dané z prijma ad vyse
osvobozen; vécné blizkou problematiku
tesily také tzv. koordinac¢ni vybory...

To, ze pfevodem podilu v obchodni
korporaci se pro danové tcely rozumi
i pfevod podilu druZstevniho, mimo-
chodem potvrzuje metodicky Pokyn fi-
nanéni spravy & GFR D-59 k jednotné-
mu uplatiiovani nékterych ustanoveni
ZDP; vysel ve Finanénim zpravodaji
¢.19/2022. V metodice, sice k § 4 odst. 1
ZDP, v bodé 15 uvadi:

e, Prevodem podilu v obchodni korporaci
se rozumi i prevod druZstevniho podilu
na jiného clena bytového druzstva Ci oso-
bu, kterd se v souvislosti s timto prevo-
dem stane clenem téhoZ bytového druz-
stva (viZe se na ustanoveni § 601 a § 736
zdkona o obchodnich korporacich).”

Ing. Martin Dérgel

I Dotaz
Zdjmovy spolek

Zdjmovy spolek se zabyud jezdectvim (za-
jistuje tréninky déti i dospélyjch na konich
a potddd pod jezdeckou federaci CR parku-
rové hobby zdvody). Spolek sidli a vyuZi-
vd prostory s.r.o. (zdvodisté, kanceldre, so-
cidlni zatizent ...); statutdri a majitelé s.r.o.
i spolku jsou stejné fyzické osoby. Doposud
zdjmovy spolek nepoddval pfizndni k dani
z prijmu prdvnickyjch osob, jen zasilal zjed-
nodusené vijkazy do Sbirky listin — vedl né-
co jako jednoduché ticetnictuvi.

Dotazy:

1. Jes.r.o. povinné fakturovat spolku obcas-
nyj prondjem prostor a zdvodisté pri pord-
ddni zdvodil a pravidelnyj ndjem za sidlo
spolku a vyuZivdni zdzemi's.r.0.? Nebo to
miiZe s.r.0. brdt jako nefinancni podporu
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Dotazy
?




spolku a netictovat nic? Problém s DPH
pfi dlouhodobém prondjmu ,,sidla spol-
ku” —s.r.o. je plitce DPH...

2. MiiZe toto s.r.0. i presto, Ze to jsou spri-
znéné osoby, poskytovat tomuto spolku
dary?

3. Zdjmouvy spolek vystavil faktury nékolika
pravnickyjm osobdm za umisténi reklam-
nich bannerii na zdvodisti pii zdvodech,
ale i mimo zdvody: jednd se o ekono-
mickou cinnost a musi podat prizndni
k DPPO, i kdyz se jednd piijem v jed-
notkdch tisic? Zdvodisté de facto nepat-
71 spolku... A je tento piijem, kdyz je ce-
lyj investovdn zpét do spolku, predmeétem
dané z prijmu?

4. Ostatni prijmy md spolek jen z clen-
skijch prispévkii ¢lenti a z dotaci na sport
od kraje a mésta a ze startovného zd-
vodii, které spolek potddd — jsou vZdy
plné pouZity na ¢innost spolku, na ceny,
na vyjplatu rozhodcich, na vijplatu trené-
rii atd. — nejednd se o ekonomickou Cin-
nost a nemusi spolek poddvat prizndni
k DPPO? Je tento typ dotaci osvobozen
od dané z prijmii?

5. Kdyby spolek na zdvodech zajistil obcer-
stvent a proddval ho, tak to je ekonomic-
kd cinnost? Bylo by to vZdy jen pii hobby
pordddn{ zdvodil.

I Odpoveéd

Spolek je pravnickd osoba, kterou le-
gislativné upravuje ustanoveni § 214 az
§302 zékona ¢.89/2012 Sb., obc¢ansky
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen NOZ). Z hlediska dané z pri-
jmt je spolek vefejné prospéSnym po-
platnikem, tj. poplatnikem, ktery v sou-
ladu se svymi stanovami jako svou
hlavni ¢innost vykonava cinnost, ktera
neni podnikdnim (je , neziskovou orga-
nizaci”). Pojem vefejné prospésny po-
platnik je vymezen ustanovenim § 17a
zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pii-
jmt, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ZDP). Na spolek, stejné jako ostat-
ni vefejné prospésné poplatniky, se
vztahuji zvlastni ustanoveni o pred-
meétu dané upravena v § 18a ZDP.

Ad 1.

Spole¢nost s rucenim omezenym mi-
Ze fakturovat spolku obcasny pronajem
prostor a zavodisté pri porddani zavo-
dt a pravidelny ndjem za sidlo spolku
a vyuzivani zadzemi ve vlastnictvi spo-
le¢nosti. V takovém pripadé je tfeba re-
spektovat ustanoveni § 23 odst. 7 ZDP,
které plati pro spojené osoby, tj. fakturo-
vat pInéni za ceny obvyklé.

MtZe také poskytovat nefinan¢ni pod-
poru spolku a netctovat nic. V tako-
vém piipadé doporucuji sepsat darova-
ci smlouvu a nepenézni dar v hodnoté
obvyklého ndjmu v darovaci smlouvé

vycislit a uvést. V tomto piipadé se
jedna o poskytnuti sluzby bez tplaty.
Z hlediska zdkona ¢. 235/2004 Sb., o da-
ni z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéj-
$ich predpisti (déle jen ZDPH), se jedna
o zdanitelné plnéni ve formé poskytnuti
sluzby. Pokud by spolecnost s ru¢enim
omezenym u souvisejicich pfijatych pl-
néni spojenych s poskytovanim bez-
platného najmu uplatnila odpocet da-
né, je povinna dan pfiznat a odvést (viz
§ 14 odst. 3 pism. a) ZDPH a § 14 odst. 4
pism. b) ZDPH).

Ad 2.

Ano, i presto, Ze se jedna o tzv. spojené
osoby ve smyslu § 23 odst. 7 ZDP, mii-
Ze spolecnost s ru¢enim omezenym po-
skytovat tomuto spolku dary. Z pohle-
du zapsaného spolku se bude jednat
o osvobozeny piijem. Podminkou osvo-
bozeni takového beziplatného prijmu je
podminka uvedena v ustanoveni § 19b
odst. 2 pism. b) bod 1. ZDP, tzn., Ze dar
je nebo bude vyuzit pro ticely vymezené
§ 20 odst. 8 ZDP nebo na kapitalové do-
vybaveni spolku, jako vefejné prospés-
ného poplatnika. Plati obecné dtikaz-
ni bfemeno, Ze piijemce daru (zapsany
spolek) by mél byt schopny vzdy proka-
zat, Ze dar byl nakonec skutecné pouzit
pro dcely vymezené v § 20 odst. 8 ZDP
(pro Gcely, pro které byl spolek zaloZen).
Tzn., Ze zapsany spolek by dle vyse uve-
deného ustanoveni ZDP mél prijaté da-
ry pouzit na financovani védy a vzdé-
lani, vyzkumnych a vyvojovych tcelt,
kultury, 8kolstvi, na policii, na pozar-
ni ochranu, na podporu a ochranu mla-
deZe, na ochranu zvifat a jejich zdravi,
na ucely socidlni, zdravotnické a eko-
logické, humanitarni, charitativni, na-
boZenské pro registrované cirkve a na-
boZenské spolecnosti, télovychovné
a sportovni, a politickym strandm a po-
litickym hnutim na jejich ¢innost. Zde
pfipadaji v tvahu ftcely sportovni,
popf. podpora mladeZe apod. V piipa-
dé, Ze s.r.o. poskytne spolku penézni
(ale i nepenézni) dar, ktery spolek vy-
uzije napf. na financovani sportovnich
tceld, popi. na podporu mladeze apod.,
pak se, jak bylo uvedeno vyse, bude jed-
nat o prijmy osvobozené od dané.

Ad 3.

Co se tyc¢e povinnosti podavat danové
priznéni, tak obecné plati, Ze pravnic-
k4 osoba je povinna podat danové pri-
znani k dani z pf{jmi pravnickych osob
(§ 38m ZDP). Existuji vsak pro tuto po-
vinnost vyjimky, napf. podle §38mb
ZDP nemaé povinnost podat dariové pri-
znani k dani z pf{jmd pravnickych osob
vefejné prospésny poplatnik, ktery ma
pouze prijmy, které:

* nejsou pfedmétem dané,

 pfijmy od dané osvobozené ¢i
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* prijmy, z nichZ je dan vybirdna sraz-
kou podle zvlastni sazby dané, a
* soucasné nemd povinnost uplatnit
postup podle § 23 odst. 3 pism. a) bo-
du 8 ZDP (dodanéni nepouzité daro-
vé dspory).
U vefejné prospéSného poplatnika je
predmétem dané vzdy pifjem z rekla-
my (§ 18a odst. 2 pism. a) ZDP). Prijmy
z reklam budou vzdy zahrnuty do za-
kladu dané bez ohledu na to, zda se bu-
de jednat o pfijmy z hlavni ¢i vedlejsi
(doplrikové, jiné, hospodarské) cinnos-
ti. Z titulu toho, Ze jsou prijmy z reklam
pfedmétem dané, a nejsou tudiz uve-
deny ve vyjimkéach z povinnosti podat
danové priznani k dani z pfijmi prav-
nickych osob (§ 38mb ZDP), ma spolek
povinnost podat pfizndni. I kdyz bu-
de cely zisk investovan zpét do spolku
v souladu s § 20 odst. 7 ZDP, jsou tyto
prijmy pfedmétem dané.

Ad 4.

Pokud by mél spolek jen tyto prijmy
(prijmy osvobozené od dan€), nemél by
v souladu s § 38mb ZDP povinnost po-
dat danové priznani.

Ad 5.

Otéazka je, zda je prodej obcerstveni
na zavodech ekonomickou (tj. vedlejsi,
doplitkovou nebo také hospodarskou)
¢innosti. Pokud se nebude jednat o ,,ne-
podnikatelskou” ¢innost, tak ano. ZDP
nedefinuje, co je nepodnikatelska ¢in-
nost. Vzdy by se mélo jednat o tzv. hlav-
ni ¢innost ve smyslu § 17a odst. 1 ZDDP, j.
hlavni ¢innost, ktera je v zakladnich do-
kumentech vefejné prospésného poplat-
nika. Pfipomerime, Ze podle ustanove-
ni § 18a ZDP napt. plati, Ze pfedmétem
dané nejsou piijmy z nepodnikatelské
¢innosti za podminky, Ze vydaje (nékla-
dy) vynalozené podle ZDP v souvislos-
ti s provadénim této ¢innosti jsou vyssi.

Ing. Pavel Novak

I Dotaz

Vklad automobilu do obchodniho ma-
jetku manzelky

Moje manzelka je OSVC, jd jsem spolupra-
cujici osoba.

Koupil jsem ojetj osobni automobil. Za ja-
kyjch podminek ho mohu vloZit do hospoda-
feni? Postaci vloZit automobil do eviden-
ce majetku bez financni kompenzace, nebo
automobil fakturovat s financni ihradou?
Po odepsdni za 5 let mohu automobil z evi-
dence majetku beziiplatné vyjmout?

Nebo je celyj tento postup chybné a musim vo-
zidlo prevést na manZelku v evidenci vozidel?
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I Odpovéd

Zadani si upravime na konkrétni dota-

zy:

1. Jak se postupuje pfi vlozeni hmotné-
ho majetku (zde osobni auto) do tzv.
obchodniho majetku podnikajici fy-
zické osoby?

2. Jaka pravidla plati pro vyfazeni tako-
vého vlozZeného majetku, naptiklad
po jeho odepsani?

3. Jak je to v téchto pfipadech s majet-
kem manzeld?

Ad1)

Obchodni majetek je pro poplatniky da-
né z pifjma fyzickych osob definovan
v § 4 odst. 4 ZDP, jde o takovy, o kterém
bylo nebo je ti¢tovano anebo je nebo byl
uveden v dariové evidenci. (*)

Vklad probéhne po formalni strance
velmi jednoduse, zaloZite si kartu ma-
jetku s konkrétnim datem, k némuz je
auto vloZzeno do obchodniho majetku.

Dariové odpisy uplatnite z vasi vstup-
ni ceny (§ 29 odst. 1 ZDP) jako tzv. roc-
ni za celé zdanovaci obdobi, pokud bu-
de auto v obchodnim majetku k 31. 12.
pfislusného roku.

Neprovadi se Zadné finan¢ni transakce.

Ad2)

Také tvkon vyfazeni napfiklad auta
z obchodniho majetku je formalni, zru-
§ite kartu majetku jako takovou. Kdy to-
mu bude, je jen na rozhodnuti poplat-
nika a opét nema tato skutecnost zadné
finanéni dopady (které mohou nastat
v jinych situacich kvili dani z pfidané
hodnoty).

Casovy test je dtleZity pro piipadny
nasledny prodej auta vyfazeného z ob-
chodniho majetku. Osvobozeni od da-
né naleznete v § 4 odst. 1 pism. c¢) ZDP,
podle tfettho bodu plati pétiletd lhita,
jestliZze byla movita véc zahrnuta do ob-
chodniho majetku.

Ad>3)

Maji-li manZzelé spole¢né jméni, jen je-
den z nich zarazuje auto do obchodniho
majetku. Neni v takovém pripadé ome-
zenim, Ze je v evidenci vozidel vedeny
druhy z nich.

(*) Poznamka

Tuto skutecnost potvrzuje i text z pu-
blikovaného nazoru Finanéni spravy
v Pokynu D-59, jde tedy o majetek u po-
platnika s pfijmy podle § 7 ZDP (samo-
statna ¢innost), je-li o ném uctovano ne-
bo je evidovan v dafiové evidenci.

Ing. Jan Ambroz

I Dotaz

Vrdceni podpory elektfiny — zelenyj bo-
nus

S.r.0. provozovala FVE, na kterou v minu-
Ljch letech Cerpala podporu elektfiny for-
mou zeleného bonusu. V cervnu 202X+2
bylo Energetickym regulacnim iifadem
spolecnosti sdéleno, Ze licence zanikla, a to
zpétné k datu 1. 1. 202X. Ditvodem zpétné-
ho ziniku licence bylo zjisténi Energetickeé-
ho regulacniho titadu, Ze k datu 1. 1. 202X
doslo k preméné pravnické osoby a do 1 me-
sice od prdvnich icinkii premény neoznd-
mila spolecnost pokracovdni v licencované
c¢innosti. K datu 30. 6. 202X+2 bylo posky-
tovdni podpory elekttiny ukonceno a po piil-
rocni pravnim vyjastiovdni bylo dne 3. 1.
202X+3 potvrzeno ukoncent licence k datu
1. 1. 202X. Spolecnost byla dne 3. 1.20X+3
vyzvdna k vystaveni ,storno dokladii o vyj-
platé podpory” a okamZitému vrdceni pod-
pory za obdobi od 2. 1. 202X do 30. 6.
20X+2. Veskerd podpora byla tedy v lednu
20X+3 za obdobi 202X-202X+2 vrdcena.

Jak zaiictovat v lednu 20X+3 vystave-
né ,storno doklady” (opravné doklady)
na podporu — zelenyj bonus za iicetni obdo-
bi 202X-202X+2? Podpora byla v letech
202X-202X+2 ziictovdna do viyjnosit spo-
lecnosti a byla 7ddné zdanéna.

Miize spolecnost podat dodatecnd datviovd
pfizndni na daii z piijmi pravnickijch osob
na jednotlivd dotcend obdobi a sniZit hospo-
ddrsky vysledek, a tim i svoji datiovou po-
vinnost, o vrdcenou podporu za jednotlivd
obdobi?

I Odpovéd

V dotazovaném piipadé se ziejmé jed-
na o neopravnéné cCerpanou podporu
ve smyslu § 51 zakona ¢. 165/2012 Sb.,
o podporovanych zdrojich energie
a o zméné nékterych zakont, ve znéni
p-p- (ve struc¢nosti):

Doslo-1i k cerpdnt podpory elekttiny, ...
v pripadech, kdy na podporu podle tohoto
zikona nebo podle predchozich prdvnich
predpisit nevzniklo prdvo nebo doslo-li
k cerpdni podpory elektiiny... v nespriv-
né vysi ze strany vyjrobce, ..., Inspekce
z moci ifedni rozhodne o neoprdvnéném
Cerpdni podpory a stanovi jeho rozsah
podle doby trvini neoprdvnéného cerpd-
ni podpory.

* Vijrobcee, ... je povinen neoprdvnéné cer-
panou podporu uhradit nejpozdéji do 30
dnii ode dne prdavni moci rozhodnuti In-
spekce o neoprdvnéném cerpdni podpory
do stdtniho rozpoctu.

e Vijrobce ... je zdroveri povinen uhradit
pendle za neoprdvnéné Cerpdni podpo-
ry ve vyjsi 0,1 % denné z Cdstky rovnaji-
ci se neoprdvnéné cerpané podpore za do-
bu, kdy vyjrobce... neoprdvnéné cerpal

do doby, kdy ji uhradil do stdtniho roz-

poctu, maximdlné vSak do vyjse neoprdv-

néného Cerpdnit podpory.”
V piipadé dcetnich jednotek, jak zndmo
zéklad dané z pifjma vychézi z tcetni-
ho vysledku hospodateni, jak vyply-
va zejména z § 23 odst. 1, 2 a 10 zédko-
na ¢.586/1992 Sb., o danich z pfijmt,
ve znéni p.p. (,ZDP”). Proto je tfeba za-
¢it v dcetnictvi... K ¢emu vlastné do-
8lo? NejspiSe vyrobce elektfiny z rado-
by ekologické solarni elektrarny chybné
posoudil svij pravni ndrok na vefej-
nou podporu takto vyrobené elektrické
energie v letech 202X az 202X+2. Kvili
urcité administrativni chybé — k niz do-
8lo jiz tehdy, v roce 202X — ztratil narok
na podporu, ale presto ji dalsi dva a pil
roku dostaval. Argument — vzdyt jsem
ten pifjem/vynos zdanil — samoziejmé
nehraje roli a nic neméni na skute¢nosti,
Ze na podporu firma neméla narok. Coz
védéla, resp. pfi dostatecné peclivosti
méla védeét, jiz na pocatku neopravnéné
podporovaného obdobi, tedy jiz v roce
202X. Tehdy se stala chyba...

Ze se jednd o ,chybu” z dcetniho
hlediska, docela presvédcivé vyply-
va uzndvané metodické tcetni pomtic-
ky sepsané u nas patrné nejvyssi odbor-
nou uGcetni autoritou — Narodni tcetni
radou - v jeji interpretaci ¢.1-29 ,,Opravy
chyb, zmény v ducetnich odhadech
a zmény v tGcetnich metodach”.

o, Reseni, Definice, 3. Chybou minu-
lyjch let (ddle jen ,chyba”) se rozumi
opomenuti nebo chybné tictovini v mi-
nulijch ticetnich obdobich ¢i vykdzini po-
loZky (transakce) v ticetni zdvérce sesta-
vené za minuld obdobf, at v chybné vysi
nebo na chybném tvadku vijkazu, pricemz
minulyjm obdobim se mysli jakékoli pied-
chozi ticetni obdobi, jehozZ ticetni knihy
jiZ nemohou byt otevieny. Chyby jsou
obuvykle diisledkem nepouZiti informact
Ci chybného pouZiti informaci, které byly
k dispozici k okamZiku sestavent ticetni
zdvérky. Za informace, které jsou k dis-
pozici k okamZiku sestaveni ticetni zd-
vérky, se povazuji nejen informace, kte-
ré vicetni jednotka meéla sama k dispozici,
ale také informace, které byly k dispozici
mimo ticetni jednotku a ticetni jednotka
je mohla pti vynaloZent primérené snahy
ziskat a vyuzit. Chyby mohou byjt zpiiso-
bené napriklad:

a) chybnym pouZitim iicetnich pravidel,
b) matematickyjmi chybami ve vijpoctu,

¢) chybnou interpretaci skutecnosti, pre-
hlédnutim,

d) chybnym zverejnénim nebo klasifikact
v tcetni zdverce,
e) podvodem,

f) nezohlednénim nastalyjch skutecnos-
"
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NaceZ interpretace I-29 navrhuje postup
opravy takovéto tcetni chyby, zejména
v odstavci 11:

e ,Oprava chyby se provddi retrospektiv-
né. Retrospektioni opravou chyby se ro-
zumi to, Ze iicetni zdvérka sestavend
za obdobi, ve kterém chyba byla oprave-
na, md pokud mozZno vypadat tak, jako
kdyby chyba nikdy nenastala. To zejmeé-
na znamend, Ze

a) oprava ndkladu a vijnosu, jejichZ oka-
mzik uskutecnéni byl v minulyjch
1icetnich obdobich, se v bézném obdo-
bi zatictuje proti vijsledku hospodate-
ni minulyjch let a

b) opravi se srovndvact vidaje.

* Retrospektivni opravou chyby se nero-
zumi oprava minulyjch ticetnich zdvé-
rek nebo otvirdni jiz uzavienyjch ticet-
nich knih.”

Pficemz interpretace 1-29 rozumi chy-
bou - tzv. vyznamnou chybu - k de-
muz je vhodné pripomenout, ze dle
§19 odst. 7 zakona ¢&. 563/1991 Sb.,
o ucetnictvi, ve znéni p.p. (,ZoU") se
informace povaZuje za vyznamnou,
jestliZe je o ni moZné predpokladat, Ze
by jeji neuvedeni nebo chybné uvedeni
mohlo ovlivnit dudsudek wuZivatele,
pficemz  vyznamnost jednotlivych
informaci se posuzuje v souvislosti
s jinymi obdobnymi informacemi. A asi
miizeme dévodné predpokladat, Zze
v daném pripad€ neopravnéné solarni
podpory $lo o vyznamnou chybu...

Pokud by se v dotazovaném piipadé
jednalo o ,nevyznamnou” ucetni chy-
bu, ktera nespravné ovlivnila Géetni vy-
sledek hospodareni minulych let, pak
by jeji oprava byla jednoducha. Postu-
povalo by se totiz ,postaru”, jako to-
mu bylo pred rokem 2013 — tedy opra-
va takové vysledkové chyby by se
Gctovala vysledkové, s pfimym vlivem
na aktualn{ tdcetni vysledek hospodare-
ni v béZzném tcetnim obdobi odhaleni
chyby a realizace opravy.

Dariovy a ucetni TIP - aktuality, komentare, dotazy a odpovédi
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spol. s . 0. / Vydava Verlag Dashofer, nakladatelstvi, spol. s . 0., Evropska 423/178,

Jelikoz se ale nejspiSe jednd o opravu

,vyznamné” chyby, bude jeji ndprava

zpétné (retrospektivné), takZe tcetni za-
vérka za rok vzniku chyby by po opravé
méla vypadat, jako kdyby se chyba ne-
stala. Pfi¢emz oprava v roce odhaleni,
resp. jejtho feSeni (20X+3) se v souladu
s § 15a vyhlasky ¢. 500/2002 Sb., prova-
déjici zdkon o tcetnictvi pro podnikate-
le, ve znéni p.p. (,PVZU*) jiz od roku
2013 neprovadi vysledkové, ale pouze
rozvahové s pomoci specidlniho uctu
v ramci vlastniho kapitalu — obvykle jde
o synteticky ticet 424 nebo 425 anebo 426
,Jiny vysledek hospodareni minulych
let”. Nicméné obecné miize jit o jakykoli
ucet zvoleny z rdmce tctové skupiny 42
,Fondy ze zisku a prevedené vysledky
hospodareni”, zalezi tedy na konkrétni
podobé uctového rozvrhu dané tcetni
jednotky ve smyslu § 14 ZoU.

ProtoZze ma oprava dotazované tucet-
ni chyby vliv rovnéz na dan z pfi-
jmd, je nutno fesit i danové dopady.
Dariovd oprava minulych zdanova-
cich obdobi 202X az 202X+2 — sniZeni
chybné (neopravnéné) zauctovanych
zdanitelnych vynost z titulu podpory
vyroby elektfiny v soldrni elektrarné —
neni mozna jednorazové aZ v roce od-
haleni chyby 20X+3, ale jen zpétné v do-
datecnych priznanich za dotéené roky
na niz§i dan z prjma (pfipadné vys-
§i dafiovou ztratu) poplatnika. Jde o to,
Ze kazdé zdanovaci obdobi dané z pfi-
jmi icetni jednotky jakoby Zije vlastnim
Zivotem a obdobné jako tcetni akrual-
ni princip plati rovnéz dafiovy princip
¢asového rozliseni, jak vyplyva z usta-
noveni § 23 odst. 1 ZDP o ¢asovém roz-
lisovani v danich z pifjmd. Také tim-
to zplisobem zménénou vysi (splatné)
dané z prijma minulych let pak bude
nutno promitnout v roce realizace vy-
znamné tcetni opravy (20X+3) proti pii-
slusnému tctu vlastniho kapitalu , Jiny
vysledek hospodareni minulych let”...

Maém za to, Ze v ZDP nenajdeme préav-
ni oporu pro jednorazové danové reseni
thrnné castky chybnych zdanitelnych

vynost let 202X az 20X+2 jednoduse
az v roce realizace opravy, kterd by se
promitla jen do fadného daiiového pri-
znani za zdanovaci obdobi roku 20X+3.
Zatimco tfeba kdyby Slo o ndpravu na-
kladt minulych let, které poplatnik pi-
vodné uplatnil jako danové uznatelné,
nacez ale posléze doslo k poruseni pod-
minek pro jejich dariové uznani a staly
by se tak zpétné dariové neticinné — tak
by to bylo mozno darnové vyfesit jed-
noduseji jednorazové az v roce poru-
Seni stanovenych podminek, jak totiz
specialné umozituje § 23 odst. 3 pism. a)
ZDP.

Ale samozfejmé dodatecné daiové pri-

znani na nizsi dan (vyssi ztratu) neni

pro poplatniky povinné...

Firma ABC, s.r.o., v roce 20X+3 odha-
lila vijznamnou chybu v jiz schvdleném
a uzavieném ticetnim obdobi kalenddr-
niho roku 202X. Jednalo se o chybné
zatictovany  (neuskutecnény) cetni
i dariovyj vijnos z podpory vijroby tzv. so-
larnt elekttiny ve vyjsi 100 000 K¢. Ihned
po zjisténi chyby firma zatictovala oprav-
né ticetni zdpisy:

Priklad — Oprava viyjznamné
ticetni chyby — nadbytecnyj vijnos

* Chybny (nadbytecny) vyjznamnyj zda-
nitelnyj vijnos roku 202X: 100 000 K¢,
MD 426 | D 325

* Dodatecné snizend dari z prijmii za rok
202X (chybny vynos): 19 000 K¢, MD
341/ D 426

K ordceni neoprdvnéné cerpané pod-
pory roku 202X dojde v roce 20X+3
(100 000 K¢, MD 325 | D 221) a na zd-
kladé dodatecného dasiového prizndni
firmy na nizst dati za rok 202X poplat-
nikovi posléze v roce 20X+3 sprdvce da-
né uhradi prislusny vratitelny preplatek
na dani z prijmi (19 000 K¢, MD 221 /
D 341).

Ing. Martin Dérgel
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