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§ QO [ <AZDE HESLO = JEDEN PARAGRAF
DANOVEHO RADU

Svédci

Upiné znéni | KAZDE HESLO MA PEVNOU STRUKTURU |

(1) Kazdd osoba je povinna vypovidat jako svédek o diileZitych okol-
nostech pri sprdavé dani tykajicich se jinych osob, pokud jsou ji zndmy;
musi vypovidat pravdivé a nic nezamlcovat.

(2) Vyipovéd miiZe odeprit ten, kdo by tim zpuisobil nebezpeci trestniho
stihdni sobé nebo osobdm mu blizkym.

(3) Jako svédek nesmi byt vyslechnut ten, kdo by porusil povinnosti
spojené s utajovdanim informaci podle jiného prdvniho ptedpisu'®, nebo
zdkonem uloZenou nebo uznanou povinnost milcenlivosti'®, ledaZe by byl
této povinnosti zprostén prislusnym orgdnem nebo tim, v jehoZ zdjmu
tuto povinnost md.

(4) Sprdvce dané pred vyslechem pouci svédka o moZnosti odeprit vy-
povéd, o povinnosti vypovidat pravdivé a nic nezamlcovat a o prdvnich
ndsledcich podané nepravdivé nebo netiplné vypovédi.

(5) Dariovy subjekt md prdvo byt pritomen vyslechu svédka a kldst mu
otdzky v rdmci dokazovani svych prdv a povinnosti. O provddéni své-
decké vypovédi sprdvce dané dariovy subjekt véas vyrozumi, nehrozi-li
nebezpeci z prodleni.

(6) Ve vyrozuméni dariového subjektu o provddeni svédecké vypovédi
sprdvce dané uvede oznaceni véci, ve které bude svédek vypovidat,
a oznaceni svédka, nehrozi-li nebezpeci, Ze by doslo ke zmareni ticelu
vypovédi.
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Vztah k dal$im predpisiim

%

— Usneseni ¢. 2/1993 Sb., Usneseni predsednictva
Ceské narodni rady o vyhlaSeni LISTINY ZA-
KLADNICH PRAV A SVOBOD jako soudasti
tistavniho potadku Ceské republiky
* Cl. 38 odst. 2 a ¢l. 37 odst. 1
Zakon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich
e § 21 odst. 1 pism. g) — Prestupky proti pofadku ve
statni spravé vyskytujici se na vice tsecich statni
spravy
— Zakon €. 40/1964 Sb., Obcansky zakonik
* § 116 — Osoby blizké
— Zakon ¢. 523/1992 Sb., o dailovém poradenstvi
a Komote dafiovych poradcti Ceské republiky
* § 6 odst. 9 — Prava a povinnosti dafiového poradce

Komentar

Zakon stanovi kazdé osobé povinnost vypovidat jako
svédek o skutecnostech dulezitych pro spravu dani,
jsou-li ji znamy. Ke svédecké vypovédi mize byt tedy
povolana kazd4 fyzickéd osoba, o niz lze predpokla-
dat, Ze svymi smysly vnimala potfebné skutec¢nosti
pro diikaz daniové povinnosti. Svédkem muze byt ja-
kakoliv fyzicka osoba, pokud neni zbavena zpiisobi-
losti k pravnim tkontim, popf. ji tato zpasobilost neni
omezena, nebo pokud neni vzhledem ke svému véku
zpusobild podat svédectvi. V postaveni svédka ne-
muZe byt ani danovy subjekt — fyzicka osoba, ani sta-
tutarni organ pravnické osoby, jestliZze se jednd o je-
jich dailovou povinnost. Podat svédectvi je zadkonnou
povinnosti a odepreni vypovédi z divodi, které za-
kon neuznava, je porusenim zakona.
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Svédecka vypovéd by méla byt dostatecné konkrétni
a vérohodna. O podané svédecké vypovédi sepise
spravce dané ve smyslu § 60 protokol, a pokud o to
svédek pozada, predd mu spravce dané podle § 62
odst. 5 po podpisu jeho stejnopis. Nepravdivost své-
decké vypovédi je jednim ze zdkonnych davodi,
pro které musi byt nafizena ¢i povolena obnova fizeni,
jakoz i uloZena pokuta za prestupek.

Redakéné zkraceno

Rozdily ve srovnani s upravou ZSDP

* Zéakon neptejal vlastni definici osob blizkych z § 8
odst. 2 ZSDP, a proto je tieba aplikovat pro tuto de-
finici jeji obecné vymezeni v § 116 obcanského za-
koniku.

 Zakon na rozdil od ZSDP jednoznacné zakotvuje
daniovému subjektu pravo byt pfitomen vyslechu
svédka a klast mu otizky v ramci dokazovani
jeho prav a povinnosti, jakoZ i vyjimky z tohoto
prava.

Upozornéni na mozné chyby

Pokud sprivce dané nevyrozumi dafiovy subjekt
o tom, v jaké véci a ktery svédek bude vypovidat pfi
nenaplnéni zdkonem stanovenych podminek ma to za
nasledek, Ze svédecka vypovéd je v dokazovani ne-
pouzitelna.

Nelze po svédkovi pozadovat, aby prokazoval prav-
divost své vypovédi. Svédecka vypovéd je podle § 93
odst. 1 diikaznim prostfedkem sama o sobé.
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Refeni a vyklad nékterych spornych datiovych problémi ne-
musi byt jednoznaéné, proto je vyhodné vychazet z publiko-
vanych rozhodnuti soudu, pres to, Ze ta jsou bezprostiedné
zavazna pouze pro urcita rozhodnuti v konkrétni véci. V fe-
Seni obdobné problematiky budou totiz soudy rozhodovat stej-
nym zpusobem, pokud se jimi budou v budoucnu zabyvat.

S Afs 79/2008 -
137
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Judikatura

V danovém fizeni je v rimci zachovani principu ,,rov-
nosti zbrani* tfeba vychazet z toho, Ze pravidlo uve-
dené v § 16 odst. 4 pism. e) zdkona o spravé dani je
nutno aplikovat vZdy, provadi-li finan¢ni orgén ve
vztahu k daflovému subjektu dokazovani podle § 31
tohoto zédkona. Neni-li daflovému subjektu umoznéno
klast svédkiim otazky, je svédecka vypovéd jako da-
kazni prostfedek nepouzitelna.

Redakc¢né zkraceno

Priklady

Priklady, kdy sprdvce dané v rozporu s komentova-
nym ustanovenim neumozni dariovému subjektu kldst
svédkiim otdzky:

* Sprdvce dané iidajné neprovddi vyslech svédka, ale
sepise s nim protokol o tistnim jedndni jako s dario-
vym subjektem a tento protokol pouZije jako listinny
ditkaz v Fizeni s jinym dariovym subjektem.

* Sprdvce dané nevyslechne predmétnou osobu jako
svédka, ale vyzve jej, lidajné podle § 34 odst. 4 ZSDP,
k poddni pisemného vysvétleni, poddni pisemné in-
Sformace atd. Odpovéd na takovou vyzvu pouZije jako
diikazni prostredek.

JUDr. Jaroslav Kobik



